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RESUMO

Investiga-se neste trabalho a pratica norte-americana de se aplicar na
condenacédo criminal e na execucao da pena predicdes matematicas. A Justica
nos Estados Unidos busca analisar o risco de reincidéncia e violéncia futura
pelos réus atraves de programas de computador. Pretende-se verificar se os
objetivos visados por esses softwares sdo alcancaveis no caso concreto.
Demonstra-se que a utilizacdo de inovacdes tecnolégicas e o0 embasamento
cientffico como métodos para atribuir objetividade ao sistema punitivo sao
arbitrarios. Defende-se que a criacdo desses programas e seu emprego pela
Justica criminal norte-americana apresentam-se como importantes formas de

utilizacdo da técnica para a manutencdo do status quo social.
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1- Introducao

O presente trabalho se funda em pesquisa recentemente iniciada, em
que se analisa a préatica norte-americana de se aplicar na condenacdo criminal
e na execucdo da pena predicdbes matematicas. Essa técnica inovadora,
fundada em andlises estatisticas e tratamento de dados por softwares, visa o
prognostico de risco de reincidéncia e de violéncia futura pelos réus,
classificando-os em criminosos perigosos (violentos e com alto risco de
reincidéncia) ou ndo perigosos (ndo violentos ou com baixo risco de
reincidéncia). Essa classificagdo influencia no quantum de pena que devera ser
imputado, bem como sobre os beneficios que o réu podera fazer jus. O
proposito afirmado pelos defensores dessa técnica é a diminuicdo dos gastos
com o encarceramento e o fim da superlotacéo carceraria. O dirigismo criminal

€ uma caracteristica da politica criminal norte-americana, intensificada a partir



da década de 1970, quando se passou por uma reorientacdo, mudando o foco
da repressdo penal de todo e qualquer criminoso para uma categoria bem
especffica de individuos considerados como “criminosos de carreira” buscando-

se “punir melhor” para “punir menos”.

O desenvolvimento cientifico e tecnoldgico possibilitou a criacdo de
programas de computador avancados, capazes de cruzar os dados pessoais
(como as caracteristicas psicolégicas do réu na infancia e outras avaliacfes
sobre a propensdo do ambiente em que foi criado para a criminalidade), além
dos aspectos da comunidade na qual aquele individuo convive (indice de
criminalidade do local em que o réu nasceu). A funcdo da classificacdo é
garantir que os individuos sejam segregados em criminosos crénicos e
criminosos eventuais e que somente aqueles que oferecam algum tipo de risco

para a sociedade sejam mantidos no carcere.

Essa pratica foi apoiada por diversas pesquisas que atribuiram aos
softwares o cientificismo necessario para a sua legitimacdo. A analise
estatistica e a psicologia social aplicadas a administracdo do crime
pavimentaram o caminho para o dirigismo criminal norte-americano. A ideia
regulativa geral dessa nova politica criminal é afastar os individuos com “maior
probabilidade de desvio do convivio social’, levando-se em consideragao, para
isso, “as suas chances de voltar a delinquir e a sua pré-disposicdo para a
violéncia”. A conclusdo sobre esse aspecto subjetivo (pré-disposicdes
psicologicas) é aferida através de padrdoes com o auxilio de tecnologias
atuariais (pesquisas estatisticas e programas de computador) como forma de

se atribuir objetividade a classificacao dos individuos.

As técnicas legislativas e as inovag¢des tecnoldgicas aplicadas a Justica
Penal serdo estudadas para verificar se 0s objetivos visados sao alcancaveis
no caso concreto. Iremos avaliar criticamente se os resultados obtidos com a
utilizacdo dessas novas tecnologias sdo positivos para a sociedade. Deseja-se

verificar se os softwares sdo compativeis com os direitos humanos.

2 — Os descaminhos do dirigismo criminal



O pressuposto inicial para a utilizagdo da andlise de risco de reincidéncia
como orientagdo para a politica criminal norte-americana € a descrenca na
possibilidade de ressocializacdo dos criminosos. Esse fator deu origem a uma
nova concepcado sobre a funcdo da pena que passou a ser dirigida
preponderantemente aqueles individuos que "realmente" representam riscos
para a sociedade. O alvo central das agéncias de repressao estatal deixa de
ser qualquer criminoso e passa a se dirigir a uma categoria bem especifica de
sujeitos. Através de “pesquisas cientificas” sdo criados padroes aplicaveis aos
individuos para “classifica-los em criminosos crénicos e ndo croénicos”. Depois
gue esses padrfes sdo encontrados se desenvolve um software para garantir
que a “classificacdo ocorra com precisao”. As informacdes sobre as variaveis
utilizadas sdo protegidas pelo segredo industrial e desconhecidas até mesmo

da defesa dos réus.

As inovacOes tecnolégicas se agregaram a essas novas diretrizes de
politica criminal para subsidiar o judiciario na aplicagdo de maneira “objetiva”
dos critérios definidos nas pesquisas, que identificam quais sao as
caracteristicas dos criminosos “propensos a reincidir’. A base do sistema sao
0S crimes pretéritos e as estatisticas criminais demograficas (populacdo e
regido em que o réu nasceu) e seus indicadores sobre violéncia. Além disso,
também sao levadas em consideracdo as variaveis pessoais do criminoso,
como por exemplo, os aspectos psicolégicos desde sua mais tenra idade. Os
dados demograficos sobre criminalidade e as caracteristicas particulares dos
individuos formam a combinacdo necessaria para avaliar o risco de o

sentenciado reincidir ou praticar outro ato violento.

No Estado da Virginia, a Criminal Sentencing Commission (Comisséao de
Sentenciamento Criminal) € um 6érgdo do Poder Judiciario local cujo principal
objetivo € o desenvolvimento, a implementacdo e a administracdo de normas
de condenacdo criminal para os Tribunais. A agéncia realiza uma série de
pesquisas de justica criminal sobre temas como a avaliacdo de risco de
reincidéncia oferecendo diretivas para as sentencas de acordo com os padrées
identificados. Em estudos prévios para o desenvolvimento de um programa de
computador para encontrar esses padrées, a Virginia Criminal Sentencing

Commission desenvolveu uma tabela com onze fatores e as contribuicdes



esperadas para tendéncias reincidentes, quais sejam: (i) idade, (ii) estado civil,
(iii) género, (iv) estado empregaticio; (v) se praticou sozinho o ato criminoso;
(vi) se havia crimes adicionais na sentenca; (vii) se foi detido nos ultimos 12
meses; (viii) analise da ficha criminal pregressa; (ix) se existem condenacdes
relacionadas a drogas, (X) se ja foi encarcerado como adulto; (xi) se ja foi
encarcerado quando menor. (NETTER, 2007, p. 8).

A seletividade prévia e em abstrato, principal critica da técnica das
predicbes matematicas, € o reforco aos preconceitos que configuram o status
quo da realidade, pois ha forte tendéncia de o poder punitivo ser exercido
precipuamente sobre pessoas previamente escolhidas em face de suas
condicbes de wulnerabilidade. Esse fenbmeno guarda intima relagdo com o
movimento criminoldgico que atinge a populacdo estigmatizada, contra quem
normalmente se dirige o poder punitivo estatal. Para Dieter (2003, p. 6), a
adocdo dessas novas diretrizes tecnocraticas ocorreu porque mecanismos
atuariais facilitam enormemente o cotidiano dos agentes do sistema penal,
oferecendo fundamentacdo matematica (impessoal e objetiva), para todos os
setores da criminalizacdo secundéaria, mantendo-se a dominacdo e a
desigualdade social. Em acréscimo, tendo sido retirado do proprio sistema de
justica criminal a fixacdo prévia de parametros essenciais, a escolha dos
fatores de risco indicados por esses instrumentos é fundada em metarregras
punitivas, isto €, orientada a partir de preconceitos sociais, reduzindo bastante

a aparente artificialidade do sistema.

Pesa contra a pratica o aspecto ético da puni¢do, pois é justamente para
evitar arbitrariedades que a justificacdo da condenacado esta no direito penal do
fato, ou seja, naquilo que aconteceu na realidade concreta da vida e suas
circunstancias objetivas para a configuracdo do delito, logo, se a andlise da
culpabilidade recai sobre um comportamento futuro, trata-se manifestamente
da expressao de uma “justica estatistica” contrariando esse primado. Como
destaca Hannah-Moffat (2012, p. 12-16), ofensores pertencentes a diferentes
grupos étnicos minoritarios podem ter necessidades diferenciadas que sao
desconsideradas pelos critérios quantitativos levados em consideragédo pelos
softwares, do que decorre alto risco de um falso positivo ser considerado

propenso a reincidéncia. Além disso, a maioria dos académicos responsaveis



pelas pesquisas que embasam o0 sistema reconhece que nosso conhecimento
atual acerca do risco de reincidéncia ndo permite afirmar com certeza sobre a

probabilidade indicada pelo programa de computador.

Os julgamentos se baseiam em informacdes que ndo se verificam no
presente, mas que se referem a fatos futuros. O que se analisa através do
método ndo é somente se 0 sujeito delinquiu ou se reincidiu, pesa contra ele o
grau de possibilidade de reincidir. Esse critério € determinado pelo programa
de computador, segundo as variaveis algumas vezes escolhidas por uma
empresa privada que as mantém sob sigilo industrial, esse é outro aspecto
relacionado com o problema central, que €, como dito, a propria existéncia do
software. O programa fornece entdo parametros nao apenas para a
condenacdo do sujeito, mas para a concessao de beneficios na execucao
penal, segundo a sua probabilidade futura de reincidir ou ser violento, com o
gue se desrespeita também o principio basilar do direito penal, a presuncdo da

Inocéncia.
3- Considerac0es finais

Busca-se, nesta pesquisa, a andlise critico-reflexiva dos fins a que se
prestam a adocdo de programas de computador no contexto do dirigismo
criminal (manter encarcerados 0s criminosos cronicos). Demonstra-se que a
criacdo desses programas e seu emprego pela Justica criminal norte-
americana apresentam-se como importantes formas de utilizacdo da técnica
para a preservacao do status quo social. Defende-se que a destinacdo da
inteligéncia artificial para os objetivos formalmente propostos funciona, na
verdade, como meio de referenciar as sentencas criminais, dando a elas
aparente embasamento objetivo, com exatiddo quase matematica (a partir do
fornecimento de nimeros e estatisticas), para esconder sua seletividade, pois
as citadas metarregras sociais, influenciam a escolha de qual individuo deve

cumprir pena e qual deve receber beneficios.
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